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TEORIA KULTURY 

A BADANIA NAD 

PAMIĘCIĄ SPOŁECZNĄ 

Pamięć społeczna jest przykładem 

zagadnien ia z dz iedz iny transdyscy-

pl inarnej, będącego przedmiotem za-

interesowania w ie lu dyscypl in nauko-

w y c h . Najczęściej lokuje się ją w polu 

p rob lemowym socjo logi i . Jeśli pamięć 

społeczną (czy inaczej mówiąc pamięć 

zbiorową, bo pojęć tych używam tu 

zamiennie) rozumiemy jako zb iór wy-

obrażeń o przeszłości, jaki zachowu je 

we wspomnien iach grupa społeczna
1 

(przy c z y m wspominane zdarzen ia nie 

kon ieczn ie muszą być przeżyte bezpo-

średnio, lecz w iedza o nich przekazy-

wana może być także z poko len ia na 

1 Odwołuję się tu do klasycznej w polskiej 

tradycji definicji pamięci społecznej 

reprezentowanej m.in. przez Barbarę Szacką 

i Andrzeja Szpocińskiego. 
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pokolen ie przez tradycję ustną lub pisaną), to w sposób oczywis ty mieści się ona 

w dz iedz in ie zainteresowań tej właśnie nauki . Wyobrażenia o przeszłości danej 

zb iorowości socjologia poddaje badaniom emp i r ycznym, poprzez badanie tego, 

co z w i e się świadomością historyczną. N ie chodz i tu jednak o badania w iedzy 

o zdarzen iach z przeszłości, jaką posiada określona grupa społeczna, lecz raczej 

o badania treści świadomości historycznej, czy l i tego, co grupa ta przechowuje 

w pamięci , a co uznaje za niegodne pamięci i skazuje na zapomnien ie . Na pod-

stawie tego typu badań wysuwać można hipotezy, co do k ierunków przemian 

pamięci zb io rowe j oraz moż l iwośc i wyjaśnienia, d laczego określonym zdarze-

n iom z przeszłości nadaje się takie, a nie inne znaczen ia i d laczego są one 

obecne i żywe w świadomości danej społeczności. Tego typu badania pamięci 

społecznej mają w Polsce długą tradycję. War to przypomnieć, iż badania świa-

domości historycznej za in ic jowane we wczesnych latach sześćdziesiątych przez 

Ninę Assorodobraj-Kulę 2 i kontynuowane później przez zespół pod k ierunkiem 

Barbary Szack ie j 3 , by ły p ierwszymi badaniami tego typu w świecie. N ie zawsze 

jednak (nie jest to uwaga odnosząca się akurat do wspomnianej przed chwi lą 

tradycji badań) stosując analizę właściwą d la socjologi i można wyjaśnić zmiany , 

jak im ulega ona we współczesnym świecie. Zm iany wyobrażeń o przeszłości, 

jakie dają się zaobserwować w ramach danej grupy w określonym czasie, są 

najczęściej wypadkową zaistnienia w ie lu procesów kul turowych i tylko przy 

uwzględnien iu ich specyfiki można zb l iżyć się do wyjaśnienia p rzyczyn prze-

mian pamięci społecznej. N ie zawsze socjologia oferuje tutaj najbardziej efek-

tywne instrumenty badawcze. 

Pamięć zb io rowa jest również przedmiotem refleksji ze strony historyków, 

zwłaszcza w ostatnich dwudz ies tu latach na fali prób poszukiwań nowych pa-

radygmatów badawczych w związku z kryzysem przedstawiania, często także 

w związku z karierą nurtu postmodernistycznego. 

W takiej perspektywie pamięć zb io rowa jest najczęściej traktowana jako alter-

natywne, w o b e c historii będącej dyscypl iną naukową, źród ło w iedzy o prze-

szłości. Przy takim podejściu ujawniają się dw ie moż l iwe postawy historyków 

2 Por. N. Assorodobraj, Żywa historia, „Studia Socjologiczne" 1963 nr 2. 

3 Por. B. Szacka, Przeszłość w świadomości inteligencji polskiej, 
UW, Warszawa 1983; tejże, Stosunek do tradycji narodowej jako 
odzwierciedlenie systemu wartości studentów uczelni warszawskich, 
„Studia Socjologiczne" 1981 nr 2; tejże, Świadomość historyczna, „Studia 
Socjologiczne" 1977 nr 6 oraz, Polska dziecięca, B. Szacka (red.) UW, 
Warszawa 2005. Podsumowanie wieloletnich bauań B. Szackiej nad 
polską świadomością historyczną stanowi ostatnia jej pozycja: Czas 
przeszły: pamięć, mit, Scholar, Warszawa 2006. 
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wobec pamięci zb io rowe j : z jednej strony wśród zdecydowane j większości 

z a w o d o w y c h historyków nieprowadzących odrębnych badań nad pamięcią 

zb iorową jest ona często utożsamiana z pamięcią potoczną i t raktowana jako 

siedl isko zafałszowań oraz jako taka przec iwstawiana jest historii (dz iedzin ie 

naukowej) reprezentującej ob iek tyw izm (dzieje się tak w przypadku historyków 

nastawionych tradycyjnie lub, p o m i m o krytycznego nastawienia do swej pro-

fesji, przywiązanych m i m o wszystko do właśc iwych d la niej narzędzi badaw-

czych) , z drugiej zaś strony pamięć zb io rowa jest idea l izowana czy wręcz sakra-

l i zowana jako miejsce tworzen ia się w iedzy o przeszłości (czy raczej postawy 

w o b e c przeszłości) nie skażonej przez historię z jej racjonalizacją, kry tycznym 

aparatem i rekonstrukcją (dzieje się tak w przypadku historyków, których kry-

tyczny stosunek do do tychczasowych metod uprawiania ich profesji przekroczył 

próg, powyże j którego nie można w nich dostrzec n iczego godnego kontynuacj i 

lub wśród historyków-teoretyków pamięci społecznej
4

) . O ile p ierwsza postawa 

w o b e c pamięci zb iorowej nie może prowadzić do wyjaśnienia p rzemian, jak im 

podlega ona we współczesnym świecie z racji tego, iż pamięci tej nie można 

w pełni utożsamić z pamięcią potoczną i nie zawsze zatem niesie ona ze sobą 

ładunek zafałszowań większy aniżel i historia jako dz i edz ina nauk i
5

, to druga 

postawa, choć nie sposób o d m ó w i ć jej dużej dozy słuszności, p o m i m o wszyst-

ko nie pozwa la również w pełni pojąć wspomn ianych przemian, przenosząc 

pamięć w przestrzeń trudno poddającą się anal iz ie naukowe j
6

. 

Pamięć społeczna jest jednak także przedmiotem refleksji w ramach n iezwyk le 

szerokiego nurtu pub l icznego dyskursu pamięc iowego, który w ciągu ostatnich 

trzydziestu lat zdoła ł wydać niezl iczoną l iczbę publ ikacj i , w których pamięć 

zb io rowa jest poddawana anal iz ie , mogącej nazwać się analizą pol i to logiczną. 

4 Najbardziej reprezentatywnym przykładem jest francuski historyk, pionier 

badań nad pamięcią zbiorową, Pierre Nora. 

5 Zgadzam się tu w pełni z autorem argumentacji w tym względzie, 

Andrzejem Szpocińskim, w jego pracy Inni wśród swoich. Kultury 

artystyczne innych narodów w kulturze Polaków, ISP PAN, Warszawa 

1999, s. 40-41. 

6 Krytykę koncepcji Nory w tym aspekcie przedstawił Kerwin Lee Klein 

w tekście O pojawieniu się pamięci w dyskursie historycznym, „Konteksy" 

2003 nr 3/4. Na ten temat por. również: B. Korzeniewski, Pamięć 

zbiorowa we współczesnym dyskursie humanistycznym, „Przegląd 

Zachodni" 2004 nr 2. Najbardziej wyczerpującą w języku polskim 

analizę złożonych zależności pomiędzy pamięcią zbiorową a historią, 

a szczególnie roli kategorii pamięci we współczesnym dyskursie 

historiozoficznym, zawiera najnowsza książka E. Domańskiej Historie 

niekonwencjonalne, Wydawnictwo Poznańskie, Poznań 2006. 
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Świadomie nie używam tu określenia „przedmiot pol i to logi i jako nauk i " , bo-

w i e m wspomniany dyskurs pamięc iowy uprawiany jest przez o w ie le szersze 

spektrum badaczy aniżel i przedstawiciel i pol i to logi i , obejmując również publ i -

cystów, historyków. W tym wypadku uwypuk la się szczególnie podatność pa 

mięci społecznej na instrumentalizację ze strony pol i tyki . Pamięć tę rozpatruje 

się tutaj najczęściej jako przedmiot działań intencjonalnych ze strony po l i t yków 

zainteresowanych wykorzys tywan iem integrującego i mobi l izującego potencja-

łu w niej tkwiącego w interesie własnych stronnictw po l i tycznych. Pojęcie „po -

lityki h istorycznej" skupia tutaj g łówne zainteresowanie, co nietrudno dostrzec 

śledząc aktualne polskie debaty na ten temat 7 . Można zresztą odnieść wrażenie, 

że kwestia ta jest obecnie najważniejszym prob lemem pub l i cznym w naszym 

kraju. Odnoszę wrażenie, iż kwestia pol i tyki historycznej jest obecnie najbar-

dziej z ideologizowaną kategorią w polsk im dyskursie pub l i cznym. Zauważyć to 

można z ubo lewan iem, śledząc w ie le n iemieck ich publ ikacj i na temat pol i tyki 

h is torycznej 8 , w których kategoria ta poddawana jest ściśle naukowej anal iz ie . 

Stanowi ona duże ułatwienie w wyjaśnieniu meandrów rozwoju niemieckiej 

pamięci społecznej, można też dostrzec dużą dysproporcję między nimi a pol-

skimi badaniami w tym zakresie. W Polsce niestety bardzo szybko da się odgad-

nąć poglądy po l i tyczne zabierających głos w dyskusji nad poli tyką historycz-

ną i z dużą dozą prawdopodobieństwa przewidz ieć dobór wykorzystywanych 

7 Patrz m.in.: Polityka historyczna. Konferencja pod honorowym patronatem 
Jana Nowaka-jeziorańskiego. Pałac Raczyńskich w Warszawie, 15 grudnia 
2004, Muzeum Powstania Warszawskiego, Warszawa 2005; R. Kostro, 
T. Merta, Pamięć i odpowiedzialność, Ośrodek Myśli Politycznej, 
Centrum Konserwatywne, Kraków-Wrocław 2005; P. Śpiewak, Pamięć 

po komunizmie, słowo/obraz terytoria, Gdańsk 2005; Z. Krasnodębski, 
Demokracja peryferii, słowo/obraz terytoria, Gdańsk 2004. 

8 Patrz m.in. C. Leggewie, E. Meyer, „Ein Ort, an den man gerne geht". 

Das Holocaust-Mahnmal und die deutsche Geschichtspolitik nach 1989, 

München-Wien 2005; M. Jeismann, Auf Wiedersehen gestem. Die 

deutsche Vergangenheit und die Politik von Morgen, Stuttgart, München 
2001; P. Reichel, Politik mit der Erinnerung. Gedachtnisorte im Streit 

um die nationalsozialistische Vergangenheit, Munchen-Wien 1995; tegoż, 
Erfundene Erinnerung. Weltkrieg und judenmord in Film und Theater, 

München 2004; G. Schwann, Politik und Schuld. Die zerstórerische Macht 

des Schweigens, Frankfurt am Main 2001; H. Dubiel, Niemand ist frei von 

der Geschichte: die nationalsozialistische Herrschaft in den Debatten des 

Deutschen Bundestages, München 1999. Cenną pomocą w tym temacie 
jest najnowsza książka A. Assmann, Der lange Schatten der Vergangenheit. 

Erinnerungskultur und Geschichtspolitik, München 2006 oraz klasyczna 
już pozycja Edgara Wolfruma, Geschichtspolitik in der Bundesrepublik 

Deutschland. Der Weg zur bundesrepublikanischen Erinnerung 1948-

1990, Darmstadt 1999. 
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w dyskusji argumentów. Natomiast z dyskusji tych n iewie le można dowiedz ieć 

się o p rzyczynach przemian pamięci społecznej, jakie zachodzą współcześnie. 

W mo im przekonan iu , do wyjaśnienia przemian pamięci społecznej można 

zb l iżyć się najbardziej rozpatrując ich fenomen z punktu w idzen ia teorii kultury 

czy szerzej - nauk o kulturze. Zastrzegam przy tym od razu, iż wypowiada jąc 

tę hipotezę, nie odmawiam bynajmniej wartości badań nad pamięcią zb iorową 

powadzonych z perspektywy socjo logi i , historii czy pol i to logi i . Twierdzę jed-

nako, iż, z uwagi na naturę i uwarunkowania współczesnych przemian pamięci 

zb io rowe j , p rowadzen ie badań nad tym zagadn ien iem, z punktu w i d z e n i a nauk 

o kulturze, może być nadzwycza j p łodne p o z n a w c z o . Pamięć zb io rowa jest 

z jawisk iem tak w i e l o w y m i a r o w y m , iż ograniczanie się w jej anal izach do ba-

dań stanu świadomości historycznej, w p ł y w u intencjonalnych oddz ia ływań ze 

strony czynn ików po l i tycznych czy też op isywanie obrazu przekłamań w sferze 

potocznych oglądów przeszłości w stosunku do naukowej rekonstrukcji zdarzeń 

h is torycznych, utrudnia z rozumien ie kierujących nią mechan izmów. Przy toczo-

ny przykład aktualnie prowadzonej dyskusji nad kształtem pol i tyki h istorycznej , 

skłania do wysunięcia wn iosku o niemożności pełnego z rozumien ia z jawisk 

związanych ze stosunkiem do przeszłości, bez odwołan ia się do szerokiego 

kontekstu kul turowego. Ana l i z y zmian w pol i tyce historycznej, ograniczające 

się jedynie do rekonstrukcji ich kontekstu pol i tycznego, narażone są często 

na niebezpieczeństwo konstruktywistycznego nastawienia w n ieuprawniony 

sposób. O b j a w i a się to w zbytniej w ie rze w moż l iwośc i kreacyjne cz łowieka, 

w zakresie wp ływan ia na kształt p rowadzonej przez określone państwa pol i tyki 

h istorycznej. Wyraża się to w dość powszechnym przekonaniu w pub l iczne j 

debacie nad tym prob lemem, iż zm iana instytucjonalnego podejścia do tradycji 

narodowej może pociągnąć za sobą w konsekwencj i pożądaną zmianę stanu 

świadomości historycznej w całym społeczeństwie. I na odwrót : wśród p rzec iw-

n ików czy sceptyków w o b e c p rowadzen ia aktywnej pol i tyki historycznej przez 

instytucje państwowe, bardzo często spotkać można przekonanie, iż próby jej 

uskuteczniania stanowią zamach na wolność słowa, poglądów czy swobodny 

przep ływ t rendów kul turowych mających charakter ponadnarodowy. T y m c z a -

sem odwołan ie się do szeroko rozumianego kontekstu kul turowego przekonu-

je o ogran iczonych możl iwośc iach mode lowan ia świadomości h istorycznej . 

U podłoża moż l iwośc i kształtowania pol i tyki h istorycznej , leżą mechan izmy 

kierujące pamięcią zb iorową, te z kolei cechują się dużą stabilnością i odpor -

nością na zmiany . Dop ie ro uwzględn iwszy charakter tych z m i a n , mamy szansę 

wniknąć w złożoność zm iennych składających się na pol i tykę historyczną. Bez 

odwołan ia się do anal iz kul turowego kontekstu tej dz iedz iny pol i tyk i , możemy 
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mieć jedynie do czyn ien ia z bezwartościową propagandą historyczną lub też do-

strzegać w naturalnych przejawach p romowan ia określonego stosunku do prze-

szłości, nie wykraczającego poza dbałość o dz iedz ic two narodowe i pielęgnację 

postaw patr iotycznych, próbę narzucenia większości społeczeństwa poglądów 

na historię narodową. Świadomość oddz ia ływania na stan pamięci społecznej 

w ie lu d ługoterminowych i nie dających się zredukować do przemian w sferze 

pol i tycznej , procesów kul turowych, pozwa la spojrzeć na postulaty i inicjatywy 

z zakresu pol i tyki historycznej jako na jeden tylko aspekt funkc jonowania pa-

mięci społecznej, którego w p ł y w na całokształt przekonań o przeszłości danej 

zb iorowości ma charakter ograniczony. 

Badania nad pamięcią zb iorową z punktu w idzen ia szerokiej perspektywy ofe-

rowanej przez teorię kultury p rowadzone są od lat m. in. w N i e m c z e c h . Warto 

w tym miejscu odwołać się do upowszechn ionego przez Jana Assmanna 9 pojęcia 

pamięci kul turowej, rozumianej jako „wszelka w iedza , która w specyf icznych 

ramach interakcji zachodzących w danej społeczności kieruje jej dzia łaniem 

i przeżyciami oraz w której ćwiczą się i w którą są wprowadzan i jej cz łonkowie 

z poko len ia na poko len ie " 1 0 . Tak szeroki sposób def in iowania pamięci kulturo-

wej p rowadz i go do wn iosku , iż cała „zob iek tyw izowana kultura posiada struktu-

rę pamięc i " 1 1 , a to w tym mianowic ie sensie, iż na w iedzy , jaką gromadzi pamięć 

kul turowa, „grupa opiera świadomość swojej jedności i swoistości oraz czerp ie 

z niej normatywne i kreujące realia w celu reprodukcj i swojej tożsamości " 1 2 . 

Koncepcja pamięci kulturowej Assmanna, już przez sposób rozumien ia tego po-

jęcia, zawiera w sobie postulat badania jej z punktu w idzen ia nauk o kulturze. 

Specyf ika rozwoju pamięci kulturowej pomaga też w interpretacji jej p rzemian, 

jakie zachodzą we współczesnych społeczeństwach, a które mogłyby wydawać 

się uwarunkowane jedynie czynn ikami po l i t ycznymi . Assmann bow iem przykła-

d o w o , w ramach pamięci kul turowej, wyróżn ia obszar pamięci komunikatyw-

nej. W stosunku do tej p ierwszej , pamięć komunika tywna jest rodzajem pamięci 

k ró tkoterminowej , obejmującej swym zasięgiem maks imum osiemdziesiąt lat, 

a w ięc okres, do którego odnieść nas mogą bezpośrednie wspomn ien ia świad-

ków wydarzeń historycznych i d w u następnych poko leń, którym wspomn ien ia 

9 Por. J. Assmann, Das kulturelle Gedächtnis, München 2002, w języku 
polskim: tegoż, Pamięć zbiorowa i tożsamość kulturowa, „Borussia" 2003 
nr 1. 

10 Tamże, s.11. 

11 Tamże, s.13. 

12 Tamże. 
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te mogą być przekazane na przykład w ramach pamięci rodzinnej . Po up ływie 

tego okresu pamięć komunikatywna przekształca się w pamięć kul turową: jej 

najważniejszymi agendami stają się wówczas muzea , arch iwa, pomn ik i , szkoła 

itp. Część w ięc przemian, jak im podlega stosunek do przeszłości w danej z b i o -

rowości , jest konsekwencją naturalnego procesu przekształcania się pamięci ko-

munikatywnej w kul turową. W jej ramach rola działań instytucjonalnych wydat-

nie się zwiększa. I tutaj jednak mamy do czyn ien ia z sytuacją, w której sposób, 

w jaki upamiętnia się przeszłość, zależy nie tylko od intencjonalnych działań 

sk ierowanych na przykład na jej p ie lęgnowanie czy zachowan ie dz iedz i c twa , 

lecz raczej jest wypadkową w p ł y w u d ługoterminowych procesów ku l turowych, 

wyznaczających uznawane i pozy tywnie wa lo ryzowane sposoby upamiętnienia 

przeszłości i odnoszen ia się do niej. M a m tu na myśli m.in. sposoby prezenta-

cji ś ladów przeszłości w przestrzeni muzealnej lub w przestrzeni miejskiej czy 

preferowane formy nauczania o histori i , odzwierciedlające trendy w dz iedz in ie 

nauki histori i . Wśród procesów wp ływa jących na p ierwszy aspekt można wy-

mienić postępującą muzeal izac ję
1 3

, a jeśli chodz i o trendy w odnies ien iu do 

drugiego aspektu można wymien ić m.in. struktural izm czy postmodern izm. N ie 

sposób też przecenić w p ł y w , jaki wyw ie ra na sposoby odnoszen ia się do prze-

szłości rozwój nowych med iów. 

Biorąc to wszystko pod uwagę, istotnym postulatem, jaki mo im zdan iem war-

to ar tykułować, jest uzupełnienie wymien ionych perspektyw badania pamięci 

zb io rowe j o perspektywę kul turoznawczą. Pogląd ten można uzasadnić o d w o -

łując się do konkretnych z jawisk ku l turowych pozwalających zinterpretować 

przemiany, jakie zachodzą wed ług badaczy pamięci społecznej, w po lsk im spo-

łeczeństwie. 

Mając do czyn ien ia z istotnymi przemianami pamięci zb io rowe j , a z. taką właś-

nie sytuacją mamy dziś do czyn ien ia , aktualnymi stają pytania o ich uwarun-

kowan ia kul turowe. W szczególności mam tu na myśli pytania, na ile są one 

konsekwencją zmian w sferze pol i tycznej (a w ięc zm ian w zapot rzebowan iu 

na określone obrazy przeszłości, zm ian w kulturze pol i tycznej następujących 

na skutek demokratyzacj i systemu społeczno-pol i tycznego itp.), na ile nato-

miast daje się w nich dostrzec w p ł y w istotnych przewartościowań zachodzą-

cych w sferze kultury współczesnej (takich na przykład jak media l izac ja kultury, 

w p ł y w t rendów postmodernis tycznych na konstrukcje obrazów przeszłości czy 

13 Na ten temat patrz: B. Korzeniewski, Muzealizacja a przemiany stosunku 
do przeszłości w koncepcji Hermanna Lubbego, w: Wobec przeszłości. 

Pamięć przeszłości jako element kultury współczesnej, A. Szpociński 

(red.), Instytut im. A. Mickiewicza, Warszawa 2005. 
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też kryzys przedstawienia). Inaczej mówiąc pytania o to, czy do ich wyjaśnie-

nia wystarczy odwołan ie się do w p ł y w u czynn ików związanych ze z jawiskami 

występującymi w danym, partykularnym systemie społeczno-pol i tycznym czy 

też decydujące okazują się z jawiska kul turowe o naturze globalnej , których zna -

czen ie wyk racza poza kontekst lokalny zmian po l i tycznych. W końcu pytanie 

stawiane w p rzywo ływanym kontekście mogłoby brzmieć: któremu z wym ien io -

nych czynn ików należy przypisywać wagę decydującą? 

Kwestię tę chcia łbym krótko odnieść, tytułem ilustracji, do przemian, jakie za-

chodzą w polskiej pamięci społecznej. O d w o ł a m się tu do prac Andrze ja Szpo-

c ińsk iego
1 4

, który na podstawie p rowadzonych przez siebie badań empi rycznych 

zauważa we współczesnym polsk im społeczeństwie zmianę paradygmatyczną
1 5 

polegającą na wzroście znaczen ia pamięci antykwarycznej (czyli takiego typu 

odniesień do przeszłości, w których istotą odwołan ia się do przeszłości jest po-

świadczenie jedynie realności istnienia tejże) przy jednoczesnym zmnie jszan iu 

się wagi pamięci monumentalnej (a w ięc takiego typu odniesień o przeszłości, 

których istotą jest leg i tymizowanie za pomocą przeszłości istniejącego porządku 

społecznego, w szczególności t rwania wspólnoty narodowej). Zm iana ta jest 

w tym sensie paradygmatyczną, iż jest zmianą form odniesień do przeszłości, 

czy l i respektowanych kul turowo reguł określających sposoby doświadczania 

i pożytkowania się przeszłością, a nie tylko zmianą przywoływanych w danym 

momenc ie obrazów przeszłości. Zm iany tej m imo istnienia w ie lu czynn ików na-

tury partykularnej, które mogłyby ją wyjaśniać (takich jak demokratyzacja syste-

14 Jego najważniejsze prace: Kanon historyczny, „Studia Socjologiczne" 

1983 nr 4; Przemiany obrazu przeszłości Polski. Analiza słuchowisk 
historycznych dla szkół podstawowych (1951-1984), UW, Warszawa 

1989; Rozpad jednorodnego uniwersum kulturowego a kondycja 
inteligencji polskiej, „Kultura i Społeczeństwo" 1994 nr 1; Inni wśród 
swoich. Kultury artystyczne innych narodów w kulturze Polaków, ISP 

PAN, Warszawa 1999; Społeczne funkcjonowanie symboli, w: Symbol 
i poznanie, T. Kostyrko (red.), PWN, Warszawa 1987; Przeszłość jako 
tworzywo kanonu kulturowego. Kanon kulturowy upowszechniany 

w programach telewizyjnych, w: Kultura narodowa i polityka, 
J. Kurczewska (red.), Oficyna Naukowa, Warszawa 2000, oraz tom 

pod redakcją tego badacza, Wobec przeszłości. Pamięć przeszłości we 

współczesnej kulturze, Instytut im. Adama Mickiewicza, Warszawa 2005. 

Z najnowszych prac Szpocińskiego szczególnie warte wspomnienia 

w tym kontekście są dwie pozycje: Przeszłość jako przedmiot przekazu 

(wraz z Piotrem Kwiatkowskim), Scholar, Warszawa 2006 oraz artykuł 

O współczesnej kulturze historycznej Polaków, w: Przemiany pamięci 

społecznej a teoria kultury, B. Korzeniewski (red.), Poznań 2007. 

15 A. Szpociński, Współczesne społeczeństwo polskie wobec przeszłości, 

w: Różnorodność procesów zmian. Transformacja niejedno ma imię, 

tenże (red.), ISP PAN, Warszawa 2004, s. 151-179. 
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mu pol i tycznego, oznaczająca odejście od sytuacji, w której dominac ja pamięci 

monumentalnej służyła społeczeństwu do podt rzymywania narodowej identyfi-

kacji i niezależności w ramach sytemu autorytarnego), nie można wyjaśnić bez 

uwzględnienia szerszego kontekstu zmian w ramach kultury g lobalnej . Wzros t 

znaczen ia pamięci antykwarycznej oznacza bow iem faktycznie czyn ien ie z od-

wo łań do przeszłości, przestrzeni poszukiwań autentycznych sposobów kontak-

tu z przeszłością wynikających z ujawniających się p rob lemów, jakie we wspó ł -

czesnym świecie po jawi ły się w związku ze statusem przekonań o realności 

istnienia przeszłości i jako taki jest świadectwem zachodzen ia istotnej tendencj i 

w kulturze współczesnej . Genezę tych p rob lemów Szpocińsk i 1 6 , za Jeanem Bau-

dr i l lardem, lokuje w kryzysie przedstawienia. Prowadz i on do sytuacji niejasnoś-

ci statusu fundamentalnych przekonań odnoszących się do świata codz iennych 

doświadczeń. Szczególnie dotk l iwe są konsekwencje kryzysu przedstawienia 

d la doświadczania przeszłości, bow iem prowadzą do zakwest ionowan ia sądów 

o realności istnienia przeszłości i moż l iwośc i jej autentycznego przeżycia, a to 

z kolej podważa szansę na reprodukcje systemu znaczeń. 

W i a r a w moż l iwość fo rmułowan ia poprawnych ocen zdarzeń z przeszłości, 

wspierająca się na przekonaniu o moż l iwośc i doświadczania przeszłości au-

tentycznej, jest bow iem fundamentem przekonania o istnieniu w świecie jakiejś 

sprawiedl iwości . Żadne ze społeczeństw, jak słusznie zauważa Szpocińsk i 1 7 , nie 

może sobie pozwo l i ć na istnienie takiego stanu rzeczy. Dlatego w o k ó ł zagadnie-

nia autentyczności przeszłości toczy się dyskurs pub l i czny . Jego świadectwem 

jest po stronie dyskursu naukowego debata w o k ó ł prze łomu narratywistycznego 

w humanistyce, a po stronie doświadczenia potocznego zm iany w sposobach 

komunikacj i społecznej. N iewątp l iw ie decydującym z jawisk iem kul turowym 

w tym zakresie jest media l izac ja przeszłości (rozumianej jako wzrastający w p ł y w 

nośników pamięci na obraz przeszłości). Z powodu w p ł y w u zapośredniczenia 

odniesień do przeszłości przez nośniki pamięci , a w szczególności mass media, 

doszło do zm iany logiki opowiadan ia o przeszłości 1 8 . O ile niegdyś, w sytuacji 

istnienia pewnych autorytetów odgrywających rolę przekaz ic ie l i treści tradycji 

(w Polsce by ły to elity intelektualne, opozycy jne i Kościół), o przedstawianiu 

16 A. Szpociński, Autentyczność przeszłości jako problem kultury 

współczesnej, w. Wobec przeszłości..., tenże (red.), s.292-305. 

17 Tamże, s. 293. 

18 Tamże, s. 297. Na temat medializacji pamięci por. m.in.: B. Korzeniewski, 
Obraz przeszłości, kultura ikoniczna a niemieckie rozliczenia 

z przeszłością, „Kultura Współczesna" 2006 nr 4 oraz B. Ociepka, Pamięć 

a media, „Przegląd Zachodni" 2007 nr 1. 
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przeszłości decydowała doniosłość dz ie jowa, to teraz, gdy rolę elit przejęły sko-

merc ja l izowane media, decyduje o tym tylko sensacyjność wydarzeń. Jest to 

zm iana znacząca, bo w nowej sytuacji pytania o zasadność i racjonalne uza-

sadnienie dokonywanych w y b o r ó w w zakresie opowiadanych wydarzeń z prze-

szłości są pozbaw ione sensu. M e d i a są zdom inowane przez wir tualną rzeczy-

wistość historyczną. O b r a z przeszłości z nich płynący, nie daje się uzgodnić 

z tradycyjnymi obrazami przeszłości, co prowadz i do powstawania sytuacji 

braku spójności potocznego obrazu świata. Wspomn ian y wcześniej wzrost z n a -

czen ia pamięci antykwarycznej jest konsekwencją tego stanu rzeczy. W sytua-

cji osłabienia wiary w moż l iwość autentycznego doświadczenia przeszłości na 

zasadzie działań kompensacyjnych można obserwować próby zaradzenia temu 

prob lemowi na poz iom ie świadomości potocznej poprzez poszuk iwan ie takich 

odniesień do przeszłości, których jedynym zadan iem jest poświadczanie samej 

realności istnienia przeszłości. Taką cechą charakteryzuje się właśnie pamięć 

typu antykwarycznego. W y m i a r materialności przedmiotu z przeszłości nabiera 

w tym przypadku znaczen ia decydującego. To , co obdarzane jest wartością, to 

już nie tylko w ie lk ie dzieła z przeszłości czy ważne wydarzen ia , lecz zwyk łe 

przedmioty poświadczające istnienie przeszłości, fragmenty murów miejsk ich, 

stary manuskrypt, średniowieczny zaułek w mieście, stare okno czy fragmenty 

płyt chodn i kowych . 

Pojawia się teraz pytanie: czy o zajściu wspomnianej paradygmatycznej z m i a -

ny w pamięci przeszłości polskiego społeczeństwa zadecydowały wzg lędy po-

l i tyczne czy raczej z jawiska mające swe źród ło w kulturze globalnej? C z y bez 

odwołan ia się do takich procesów kul turowych, jak kryzys przedstawienia czy 

media l izac ja oraz do teorii kultury oferującej szansę na z rozumien ie ich uwa-

runkowań, można trafnie opisać naturę przemian pamięci społecznej? Rysująca 

się negatywna odpowiedź na to ostatnie pytanie skłania mnie do badania feno-

menu pamięci społecznej z perspektywy nauk o kulturze. 

THEORY OF CULTURE VS RESEARCH ON SOCIAL M E M O R Y 

The article aims at pointing to the usefulness of cultural studies approach 

towards the research on social memory. It characterises different research 

paradigms in this scope (sociological, historical and political). This approach 

towards social memory allows for grasping the issue from the point of view 

of contemporary tendencies and phenomena without which it would not be 

possible to understand recent transformations of social memory. This type 

of approach, promoted in particular by Andrzej Szpociński, which has not 

be very popular in Poland until now, seems to offer a convenient starting 

point for the analysis of social changes in Poland after 1989. 
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