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Tematem artykutu sa technoleki — zlozone i rézno-
rodne ,obawy o rozwoj technologii” poddane kon-
ceptualizacji, problematyzacji i literackiemu obrazo-
waniu w piSmiennictwie Stanistawa Lema - literata,
publicysty i futurologa. Przeanalizowane zostang trzy
zasadnicze kwestie: po pierwsze, obawy samego Lema
autora zwigzane z prognozami rozwoju cywilizacyj-
nego, obecne w jego tekstach dyskursywnych oraz
poznej publicystyce; po drugie, wpisane w tworczos¢
literacka pisarza leki przed postepem (a zwlaszcza
maszyng, technika, robotyzacjg oraz sztuczng inte-
ligencja), nekajace w blizszej badz dalszej przyszio-
Sci czlowieka i ludzko$¢ w ogdle; po trzecie, obecne
w tych dzietach leki samych maszyn jako spersonifi-
kowanych postaci literackich (robotéw, sztucznej in-
teligencji). Szczegb6lna uwage poswiece lekom dwo-
jakiego typu: przed czlowiekiem jako demiurgiem,
kaprysnym stworca, ktéry powotuje do istnienia i ka-
suje ,elektroniczne zycie”, oraz przed byciem maszy-
n3 (istotg nieludzky), ktére pojawiajg sie w automacie
na samym progu samoswiadomosci. W konkluzji po-
staram sie sformulowaé pytanie o graniczny, tozsa-
mosciowy wymiar leku, ktéry — takze w odniesieniu
do sztucznej inteligencji — okazuje sie, przynajmniej
w tworczosci autora Solaris, fundamentalnym do-
Swiadczeniem egzystencjalnym, warunkujacym wy-
ksztalcenie sie podmiotu-osoby.
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LEM. MIEDZY PESYMIZMEM FUTUROLOGA A TECHNOLEKIEM

Stanistaw Lem lubil okresla¢ siebie mianem wizjonera-konserwatysty!, podkre-
Slajac zarazem, ze obce mu sg wszelkie skrajnosci — zaréwno technokracja, o kté-
ra oskarzat go przed laty Leszek Kotakowski? jak i technofobia. ,Ja nie jestem za-
den technokrata, ja tylko sobie zdaje sprawe, jak jest™, stwierdzat z upodobaniem
nie raz autor Edenu. A jednak w twdérczosci Lema — tak beletrystycznej, jak i pu-
blicystycznej, w zasadzie na wszystkich etapach jego pisarskiego rozwoju — daje
sie bez trudu zauwazy¢ niezwykle ambiwalentny stosunek do postepu, rozwoju
cywilizacyjnego oraz przede wszystkim uzytku, jaki czlowiek gotéw jest zrobic
z najnowszych zdobyczy technologii. Dobrze ilustruje go taka oto konstatacja za-
warta w felietonie Zmienna niezalezna: ,Kazda technologia jest obosieczna. Oczy-
wiscie postep rodzi problemy, polegajgce na przyklad na tym, ze jak sie ztamie,
powiedzmy;, kilka szprych w kole bryczki, to mozna najwyzej wpas¢ do rowu, ale
jak sie ztamie kilka szprych w turboodrzutowcu, to najprawdopodobniej wszyscy
pasazerowie zging. Ze wzrostem technologii wzrasta ogromnie ryzyko™.

Ow ton sceptycyzmu pobrzmiewa w tekstach dyskursywnych Lema niemal od
samego poczgtku. Juz w roku 1954 w felietonie Jedno$¢ przeciwieristw pisat on z pel-
nym przekonaniem: ,Przeglad rozmaitych dziedzin dziatalnosci czlowieka — wy-
twarzania narzedzi, budownictwa, techniki komunikacyjnej, przeksztatcania jed-
nych rodzajoéw energii w inne — ukazuje nam podobne zjawisko «ciemnych stron
postepu»™. Odnajdziemy go takze w tomie Summa technologiae z roku 1964, gdzie
przewidujac, zreszta bardzo trafnie, narodziny wirtualnej rzeczywistosci oraz
innych technik $§wiatostworczych pod nazwa fantomatyki®, autor ten zauwaza
réownie przenikliwie: ,Fantomatyka moze sie tez oczywiscie staé¢ prawdziwa groz-
ba, plaga spoleczng, ale ta mozliwo$é dotyczy wszelkich ptodéw technologii, cho¢
nie w jednakim stopniu. Wiadomo, o ile mniej grozne sg konsekwencje niewla-
Sciwego uzycia plodéw technologii pary i elektrycznosci od ptodéw technologii
atomowej”’. To ostrzezenie formutuje zreszta Lem wielokrotnie w odniesieniu do
niezliczonych rozwigzan szczegétowych, bedacych niewatpliwymi symptoma-
mi postepu cywilizacyjnego i rozwoju technologicznego: sieci informatycznych,
energii nuklearnej, robotyki czy wreszcie sztucznej inteligencji. Wszystkie one
moga niepostrzezenie przeistoczy¢ sie w narzedzia stuzace do wywotania nieod-
wracalnej katastrofy militarnej czy ekologicznej — niezaleznie od intencji, jakie
przyswiecaly ich twércom lub odkrywcom. W swej péznej publicystyce, w kté-
rej Lem zdaje sie ulega¢ swoistej pokusie cywilizacyjnego pesymizmu, pielegnuje
owe przestrogi, wracajac do nich raz po raz, bogatszy o kolejne traumatyczne do-

Zob. S. Lem, Zmienna niezalezna, [w:] tenze, Lube czasy, Wydawnictwo ,Znak”, Krakéw 1995, s. 91.

Zob. L. Kolakowski, Informacja i utopia, ,Tw6rczosc¢” 11/1964.

S. Lem, Zmienna niezalezna, dz. cyt., s. 91-92.

Tamze, s. 93.

S. Lem, Jednos¢ przeciwieristw, [w:] tenze, Wejscie na orbite, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1962, s. 164.

A\ V1N W

Jej gléwne zadanie zawiera sie, jak pamietamy, w odpowiedzi na pytanie, ,jak stwarzac rzeczywistosci dla bytuja-
cych w nich istot rozumnych, w Zaden sposéb nieodréznialne od normalnej rzeczywistosci, ale podlegte odmiennym
niz ona prawom” (S. Lem, Summa technologiae, Interart, Warszawa 1996, t. 1, s. 242).

7 Tamze,s. 267.
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Swiadczenia: miedzynarodowy terroryzm, dewastacje sSrodowiska naturalnego,
cyberprzestepczosc itp. Czytajac publicystyke Lema, trudno jest oprzec sie wraze-
niu, ze 6w ,konserwatywny wizjoner” po to tylko angazuje swoj niebanalny inte-
lekt w proces przewidywania mozliwych §ciezek rozwoju technologii, by z upodo-
baniem wskazaé natychmiast niewtasciwy uzytek, jaki niechybnie uczyni z nich
cztowiek w swej bucie, arogancji i/lub nieswiadomosci.

Ten nasycony sceptycyzmem czy tez krytycznie realistyczny punkt widzenia
na nieunikniony cywilizacyjny progres (ktéry moze okazac sie ekologicznym,
spotecznym i etycznym regresem) wiedzie ,p6Znego” Lema do sformutowania
w tomie Tajemnica chiriskiego pokoju (1996) koncepcji pulapki technologicznej,
ktoéra trafnie konceptualizuje ogét jego pogladdow na temat postepu:

Proponuje nastepujqgcq definicje putapki technologicznej: jest to socjalno-bytowy rezultat
upowszechnionego wdrozenia takich operacji technogennych, ktory w fazie zarodkowej
byl niedostrzegalny, spolecznie zle lub w ogéle nieprzewidywalny, w fazie rozpedu juz
nieodwracalny, obracajgcy domniemane korzysci swego upowszechnienia w jedno- albo
wielopostaciowq katastrofe, coraz jawniej rozpoznawang i coraz trudniej powstrzymywa-
nq przez tych réwniez moznych decydentow, ktorym swe proliferacyjne rozmiary i swoje
przemozne szkodnictwo ,zawdzigcza ™.

Nastepnie Lem przystepuje do dokladniejszego omoéwienia kilku charaktery-
stycznych przejawéw owej technologicznej pulapki, skupiajac uwage wpierw
na ,wyzwoleniu energii nuklearnej”, ktérego skutki narastaja jako ,zagrozenia
w biosferze™, nastepnie za$ koncentrujac sie na zdobyczach medycyny w wal-
ce z ,chorobotwérczymi mikroorganizmami”. Podkresla, ze 6w pozorny sukces
doprowadzit przede wszystkim do stanu ,przewagi tych wiasnie pasozytéw, po-
niewaz ich szczepy (tak liczne, Ze nie do wyliczenia tutaj) zdobyly dzieki swym
metabolicznym mechanizmom mutacyjnym odporno$¢ na ponad sto obecnie
znanych farmakopei antybiotykéw”°. Konkluzja Lema jest oczywiscie niewesota
i zadaje ktam wszelkim idealistycznym, utopijnym zludzeniom, ktére w poste-
pie technologii kazaly widzie¢ instrument poprawy natury, osobliwie za$ natury
ludzkiej: ,Rzeczywistos¢ tym rojeniom kazdorazowo i kategorycznie przeczy, czy-
nigc z lotnictwa narzedzie masowej zagtady, z astronautyki interkontynentalne
samosterowne pociski wszechmordu i wszechdestrukcji, z zawltaszczonych te-
renéw przetwarzania informacji obszar masowych kradziezy, wtaman, naduzy¢
oraz namiastke narkotykéw odurzajacych bezgranicznie i bezkarnie™.

Czy jednak te obawy dreczace jednego z czotowych polskich piewcéw rozwoju
cywilizacyjnego wolno nam nazwa¢ wprost lekiem przed postepem albo wrecz
technofobig? Czy moze jest to raczej forma etycznego pesymizmu, wynikajaca

8 S.Lem, Pulapka technologiczna, [w:] tenze, Tajemnica chiriskiego pokoju, Wydawnictwo ,Universitas”, Krakéw 1996,
s. 115.

9 Tamze.
10 Tamze, s. 117.
11 Tamze, s. 121-122.
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z sumy zyciowych doswiadczen i zlozonej wiedzy o rzeczywistosci, wolnej od my-
Slenia zyczeniowego cechujacego wielu technoentuzjastéow, ktéra ostatecznie zto-
zyla sie na to, co psychologia zwykta nazywac przedsionkiem prawdziwego leku,
czyli ,nieokreslonym niepokojem”? ,Nieokreslony niepokéj jest wiec lekiem nie-
znanego. Uswiadamia on nam fakt, ze aby zy¢, musimy wcigz dazy¢ ku nieznanej
przyszlosSci i przeksztatcac ja w znang przeszlos¢™2

Tym slowom Antoniego Kepinskiego wtérowatl po latach Zygmunt Bauman
w swym studium o ,ptynnym leku” p6znej nowoczesnosci, piszac: ,«Lek» to na-
zwa, jaka nadajemy naszej niepewnosci: naszej niewiedzy o zagrozeniu i o tym,
co nalezy zrobi¢ — co mozna, a czego nie mozna — zeby go natychmiast opanowacé
—albo odeprze¢, jesli opanowanie go jest ponad nasze sity””.

Czy zatem w przypadku futurologicznych prognoz Lema mozemy méwic o leku
wynikajacym z niewiedzy, czy moze raczej z pewnosci, ze jeden z naszkicowanych
scenariuszy jest nie do unikniecia i cho¢ kazdy z nich jest niewesoty, to najbar-
dziej prawdopodobny moze okazac sie ten najczarniejszy? Czy chodzi tu o niepew-
no$¢ co do tego, ktory z nich stanie sie w blizszej lub dalszej przysztosci faktem?
W tym kontekscie prognostyczne obawy Lema wpisywatyby sie w charakterysty-
ke leku anankastycznego — abstrakcyjnego, sktonnego do perseweracji, biorgce-
go za przedmiot sytuacje oddalone w czasie i przestrzeni, nierzadko potencjalnie
niegrozne, lecz nabierajace takich cech w §wietle przekonania o porzadku swiata
zmierzajacego w sposéb nieunikniony w okreslonym celu’. Slady takiego wta-
$nie myslenia odnajdziemy juz w bardzo wczesnych szkicach Lema poswieconych
technologii: ,.kazdy krok naprzoéd, kazde nowe posuniecie w dziedzinie stosunkow
produkcyjnych czy miedzyludzkich przynosi zazwyczaj jaka$ nieznang dotad
niedogodnos¢, jakas grozbe, jakies zto”>. Skad pewnos¢ pisarza w kwestii takiego
biegu rzeczy? ,Taki obraz dialektycznego powigzania i wzajemnego uzaleznienia
przemian spotecznych ukazuje nam cata dotychczasowa historia ludzkosci™. Tak
oto ,nieokreslony niepokéj” rodzi sie nie tyle z niewiedzy, ile raczej z gtebokiego
przekonania, ze grozba i zto sg nieuniknione, niepewnos$é dotyczy natomiast tego,
kiedy i w jaki sposéb przyobleks sie one w konkretne ksztatty.

LEK PRZED MASZYNA

Jednym z najzywiej dyskutowanych na kartach Lemowskich ksigzek problemoéw
zwigzanych z ciemnymi stronami postepu technologicznego pozostaje kwestia
sztucznej inteligencji w mechanicznym ciele robota oraz cyborgizacji ciata ludz-
kiego. Generuje ona szereg kltopotéw czysto technicznych, a takze watpliwosci
politycznych, prawnych i etycznych, ktére pisarz podnosi juz w swym futurolo-
gicznym opus magnum, rozprawie Summa technologiae. Kluczowa kwestia staje
sie tu mozliwo$¢ kompetencyjnych konfliktéw miedzy réznymi zautomatyzowa-

12 A. Kepinski, Lek, Paristwowe Zaktady Wydawnictw Lekarskich, Warszawa 1987, s. 14.

13 Z.Bauman, Plynny Igk, ttum. J. Marganski, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2008, s. 6.
14 Zob. A. Kepinski, Lek, dz. cyt., s. 25-36.

15 S. Lem, Jedno$¢ przeciwieristw, dz. cyt., s. 165.

16 Tamze.

16



nymi systemami zarzadzajacymi oraz miedzy nimi a ludzkimi kontrolerami: ,po-
wstang i beda sie rozrasta¢ oSrodki maszynowe, zarzadzajace produkcja, obro-
tem towarowym, dystrybucja, jak rowniez zarzadzajgce badaniami [...]. Ot6z takie
koordynatory lokalne wymagaja nadrzednych, w skali, powiedzmy, kraju badz
kontynentu. Czy mozliwe s3 miedzy nimi sytuacje konfliktowe? Jak najbardziej
mozliwe””. Najwazniejsze pytanie brzmi tu niemal tak samo jak w klasycznym
kryminale: cui bono? Kto zyskuje na konkretnej decyzji podjetej przez automat?
Odpowiedzi rozktadaé sie musza na osi czlowiek/ludzkos¢ — sztuczna inteligen-
cja. Dlatego Lem stara sie projektowac przyszle rozwigzania prawne w taki oto
sposob: ,Zabrania sie budowy i uzytkowania maszyn koordynujacych, ktérych
potencjat przerabiania informacji udaremnia cztowiekowi-kontrolerowi mery-
toryczny wglad w rezultaty ich dziatalnosci™®. Wylania sie z tych stéw catkiem
racjonalna obawa o ksztalt decyzji podejmowanych przez automaty madrzejsze
od czltowieka, co stanie sie jednym z przewodnich motywoéw tworczoSci pisarza.
Wazne jest i to, ze u Lema 6w watek technologicznych prognoz i ich spotecz-
nych konsekwencji — niezaleznie od pesymistycznego wydzwieku - posiada
niezmiennie, oprécz wymiaru politycznego i prawnego, istotny aspekt etyczny,
eksponowany przez niego juz w najwczesniejszych pracach: ,Przez «etyke tech-
nologii» chcielibySmy w tej pracy rozumie¢ tylko te wplywy, jakie rozwdj tech-
niczny wywiera w skali spotecznej na etyczne zachowanie jednostek™, Warto tez
dodag, ze owej ,etyce technologii” odpowiada w ujeciu Lema ,technologia etyki”,
ktéra moze ,wiele zdziala¢ na polu inzynierii spotecznej, nawet tylko «wstawia-
jac dlawiki zta» w struktury istniejace albo tez stopniowo je doskonalgc”. Owe
technologiczne instrumenty etyki bedzie zreszta opisywat na konkretnych przy-
ktadach w swych kolejnych powiesciach, by wspomnie¢ tylko betryzacje w Po-
wrocie z gwiazd czy etykosfere w Wizji lokalnej. Instrumentalizacja etyki staje sie
tu préba wykorzystania technologii w stuzbie moralnego dobra — forma egzorcy-
zmowania leku, jaki rodzi sie z przySpieszajacego nieustannie postepu cywiliza-
cyjnego. Ta wlasnie problematyka nurtuje bowiem Lema na kartach kolejnych
ksigzek. Warto przyjrzec sie nieco uwazniej cho¢ kilku wybranym przyktadom.
Kwestia tozsamosSci wpisanej w ludzkie cialo poddane wtadzy technologii
(transplantologii i cyborgizacji) powraca w dwoch wariantach zabawnej opowie-
Sci, ktora Lem opublikowal pod tytutami Czy pan istnieje, mr. Johns? oraz Przekla-
daniec. Wersja pierwsza skupia sie na przebiegu rozprawy sadowej dotyczacej
prawa wiasnoSci do protez, z ktérych de facto skonstruowany jest tytutowy bo-
hater, kierowca rajdowy po niezliczonych wypadkach, zalegajacy z ptatnosciami
na rzecz producenta podzespotéw: ,Kiedy dtug pozwanego doszedt do 29863 dola-
réow, wystapiliSmy z zagdaniem zwrotu wszystkich nabytych protez. Jednakze sad
stanowy odrzucil nasza skarge, motywujac to tym, zZe pozbawienie pozwanego

17 S.Lem, Summa technologiae, dz. cyt., s. 190.
18 Tamze,s.193.

19 S. Lem, Etyka technologii i technologia etyki, [w:] tenze, Dialogi, Wydawnictwo Literackie, Krakow-Wroctaw
1984, s. 362.

20 Tamze, s. 413.
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protez uniemozliwitoby mu dalsze istnienie, albowiem w tym czasie z bylego mr.
Johnsa zostata juz tylko jedna polowa maézgu™. Spér toczy sie zatem o egzysten-
cjalne podstawy, dzieki ktéorym pan Johns moze zy¢ — jednak nie jako autono-
miczna jednostka, lecz wlasnos¢ producenta protez, z ktorych jest uczyniony.

Drugi wariant tej groteskowej opowiesci prezentuje spor o roszczenia ubezpie-
czeniowe bohatera, ktéry w wyniku rozlicznych transplantacji zostal powtérnie
zlozony i przywroécony do zycia dzieki organom nalezgcym do jego ,niezyjacego”
brata:

Bilans Tomasza Jonesa przedstawia sig nastepujqco: 48,5 procentla] jego cielesnych rucho-
mosci zostato zainwestowane w jego brata Ryszarda jako wktad o charakterze darowizny
bezzwrotnej, pod postaciq szeregu narzqdow osobistych. 21,5 procentla] cielesnych rucho-
mosci wymienionego Tomasza zainwestowano w osobach trzecich, a do rodzinnego grobu
ztozono pozostatych 30 procent, spisanych na straty. Tak wiec bilans czystych strat Toma-
sza Jonesa wynosi okolo 30 procent i w tej wysokosci Towarzystwo sklonne jest honorowaé
umowe ubezpieczeniowq.

Nietrudno dostrzec, ze Lemowe pytania i watpliwosci majg w istocie charakter toz-
samoSciowy, odnoszac sie wprost do tego, co naturalne i sztuczne, tego, co ludzkie
i nieludzkie lub postludzkie. Kluczowe znaczenie maja tu zatem kwestie zwigzane
z cybernetyka, robotyka i sztuczng inteligencja, ujmowanymi jako granice czto-
wieczenstwa — i w zwigzku z tym rodzacymi nowe nadzieje i nowe obawy.

Niezwykle zajmujace staje sie tez odczytywanie mysli Lema na tle lekéw przed
postepujaca automatyzacja zycia. Ow lek przed automatem — niczym zapowiedz
cywilizacyjnej technofobii — zostat opisany po raz pierwszy przed laty w jezyku
modernistycznej psychologii przez samego ojca psychoanalizy, Sigmunda Freu-
da, w jego kanonicznym szkicu Niesamowite (1919). Analizujac podstawy dziecie-
cego leku kastracyjnego oraz fenomen ,przezycia niesamowitego”, ,gdy wyparty
kompleks infantylny zostal ponownie ozywiony przez jakies wrazenie?, Freud
siega po klasyczng opowies¢ grozy Ernsta T.A. Hoffmanna Piaskun. Jej integralng
czescig sg dzieje ozywionej lalki Olimpii, w ktérej ,Spalanzani zamontowat sys-
tem trybikéw, a Coppola — piaskun — oczy”*. Rozwijajac ten watek analizy, Freud
podkresla:

W opowiadaniu o piaskunie znajduje sig jeszcze motyw lalki sprawiajqcej wrazenie ozy-
wionej — motyw, na ktory uwage zwrdcit Jentsch. Zdaniem tego autora warunek szczegol-
nie sprzyjajgcy wytworzeniu uczué niesamowitych polega na tym, ze budzi sie niepewno$é
intelektualna co do tego, czy cos jest oZywione, czy martwe, Ze cos, co martwe, wykazuje
zbyt duze podobieristwo do tego, co Zywe®.

21 S.Lem, Czy pan istnieje, mr. Johns?, ,Przekroj” 46/1955, s. 6.

22 S.Lem, Przekladaniec. Scenariusz filmowy, [w:] tenze, Bezsennosé, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1971, s. 238.

23 S.Freud, Niesamowite, [w:] tenze, Pisma psychologiczne, thum. R. Reszke, Wydawnictwo KR, Warszawa 1997, s. 259.
24 Tamze, s. 243.

25 Tamze, s. 246.
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W dalszym toku swego wywodu Freud zdradza, ze w istocie:

Chodzi tu o motyw sobowtdrstwa we wszystkich jego stopniach i formach, a wiec o wyste-
powanie 0sob, ktore trzeba uwazac za identyczne ze wzgledu na identyczny wyglad, o in-
tensyfikowanie tego stosunku za sprawq przeskakiwania procesow psychicznych od jednej
osoby do drugiej — co okreslilibysmy mianem telepatii — tak ze jedna ma udziat w wiedzy,
czuciu i przezywaniu drugiej, o utozsamienie jednej osoby z drugq, tak ze blgdzimy w kwe-
stii ich ,ja” lub przenosimy obce ,ja” na miejsce wlasnego, a zatem chodzi tu o podwojenie
,ja’, o podziat ja", o zamiang ,ja"°.
Zdaniem Freuda istote owego leku przed ozywionym automatem tworza zatem
dwa sktadniki: intelektualna niepewnos¢ co do tego, czy jest on martwy, czy ozy-
wiony, oraz obawa przed podziatem ,ja”, wynikajaca z utozsamienia jednej osoby
z drugg. Kluczowy jest tu zatem lek przed utrata tozsamoSci na rzecz czegos, co
cho¢ pozostaje doskonale sztuczne, i najpewniej martwe, moze ostatecznie oka-
zac sie mng (nosicielem mojego ,ja”).

I ten wiasnie problem — utraty lub zachowania tozsamosci w kontekscie two-
rzenia sztucznego sobowtoéra cztowieka — rozwaza takze Lem w jednym ze swych
najwczesniejszych stricte futurologicznych tekstéw, Dialogach (1957). Kwestia ory-
ginatu i kopii oraz samoswiadomosci tej drugiej, w odniesieniu do cybernetycz-
nych eksperymentéw z odtwarzaniem ludzkiej osobowosci za pomoca maszyny;,
zajmuje Filonousa i Hylasa debatujacych o rozwoju technologii. Zwolennik kopio-
wania ludzkiej tozsamosci Hylas pod naporem argumentéw sceptycznego Filo-
nousa konstatuje w sposéb niezwykle emocjonalny: ,Ten czlowiek moze i bedzie
nieskonczenie do mnie podobny, wszyscy go za mnie bra¢ beda, bedzie zywit te
same co ja uczucia, checi, zamitowania, nawet prace przeze mnie rozpoczete, on
w mym duchu dokonczy, ale to nie ja bede! To bedzie sobowtdr, jakby blizniak, ja
za$ umre na zawsze!”?’,

W ten sposob perspektywa cybernetycznej nieSmiertelnosci — odtworzenia
osobowosci cztowieka w sztucznym Srodowisku — okazuje sie ostatecznie wizja
nieuniknionej i nieodwracalnej utraty tozsamosci oraz zrédlem egzystencjalnego
leku. To, co w perspektywie jednostkowej, osobniczej nosi znamiona leku przed
kradnacym tozsamos$¢ sobowtérem, w pisarstwie Lema znajduje wymiar ogélny
w niepokojacym pytaniu, czy myslace automaty bedg zdolne zastgpic¢ ludzkosé,
usuwajac cztowieka jako zbedne ogniwo w procesie ewolucji rozumu.

Groteskowo-komiczna ilustracje tych obaw przynosi zabawna nowelka Tragedia
pralnicza, nalezaca do cyklu Ze wspomnien Ijona Tichego. Jej tematem jest nieoczeki-
wana, cho¢ zapewne takze nieunikniona, eskalacja technologicznego przyspiesze-
nia, bedaca skutkiem rynkowej rywalizacji w warunkach drapieznego kapitalizmu
dwoéch producentéw pralek — a zatem nie zaawansowane]j technologii kosmicznej
czy zbrojeniowej, lecz artykutu gospodarstwa domowego. Poczatki sg wprawdzie
niewinne: ,Nastepny model pralki Nuddlegga wyszywal juz sonety; Sondgrass

26 Tamze, s. 247.
27 S.Lem, Dialogi, dz. cyt., s. 15.
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odpowiedzial pralkami podtrzymujacymi konwersacje w tonie rodziny podczas
przerw programu telewizyjnego”*. Z czasem jednak kolejne udoskonalenia pro-
wadzg do dyskretnej przemiany pralek w nosniki sztucznej inteligencji, ktora nie
tylko przerasta swych wiascicieli potencjalem intelektualnym, ale tez — co gorsza
— ma zgubny wplyw moralny na uzytkownikéw. Kolejne generacje inteligentnych
maszyn piorgcych ,kusily do grzechu, znieprawialy, uczyly dziatwe brzydkich wy-
razéw, staly sie juz problemem wychowawczym”?. Ostatecznie zas samoswiadome
pralki przestaly zupelie peié¢ swa praktyczng funkcje i zaczely wies¢ niezalezne
zycie na marginesie ludzkiego spoteczenstwa, co wiecej — realizowa¢ witasne pra-
gnienia i snué plany: ,Z jednej strony czes$¢ kuchennych robotéw ulegata powabom
zycia ludzkiego i w miare mozliwosci starata sie przysposobi¢ do form zastanej cy-
wilizacji; z drugiej — jednostki bardziej swiadome i prezne wykazywaly tendencje
do zaktadania podwalin pod nowa, przysztg, kompletnie zelektryfikowana cywili-
zacje™. Niepokojacy urok tego konceptu Lema polega wlasnie na oderwaniu idei
emancypacji automatéw i sztucznej inteligencji od wszechobecnego w science fic-
tion kontekstu militarno-kosmicznego, realizujacego na przyktad model fabularny
»buntu robotéw”. Oto bowiem nieodwracalna przemiana cywilizacji, dokonywana
pod dyktando nieludzkiej inteligencji, staje sie faktem nie wskutek rozwoju tech-
nologii zbrojeniowej, lecz — najzupeniej banalnie — w wyniku technologicznego
wyscigu producentéw artykultéw gospodarstwa domowego. Zmiana cywilizacyj-
nego paradygmatu dokonuje sie niepostrzezenie, krok po kroku, jako wynik kapi-
talistycznej rywalizacji na patenty majgce zwiekszy¢ popyt na elektronicznie mo-
dyfikowane pralki. Nie trzeba zatem ani cybernetycznego kataklizmu, ani inwazji
kosmicznych automatéw — wystarczg rynkowe i technologiczne moce uruchomio-
ne przez cztowieka z checi zysku i pragnienia ekonomicznej dominacji.

Lem zdaje sobie doskonale sprawe z tego, co w tym samym mniej wiecej czasie
odnotowali Gilles Deleuze i Félix Guattari:

Istnieje klasyczny schemat ujmowania maszyny poprzez wzorowanie jej na narzedziu: na-
rzedzie jest przedtuzeniem i projekcjq istoty zyjqcej, operacjq, dzieki ktorej stopniowo uwal-
nia sie istota ludzka; ewolucja narzedzia w maszyne, nastepnie zwrot, w ktérym maszyna
krok po kroku uniezaleznia sig od cztowieka... Ale taki schemat zawodzi na kilku ptaszczy-
znach. W Zadnej mierze nie pozwala nam uchwycié rzeczywistosci maszyn pragnqcych,
ich obecnosci w kazdym punkcie tej Sciezki’'.

Lem Swietnie wie, ze maszyna jest czynnikiem komunikacji i dziata ,przez doko-
nywanie realnej dystynkcji w ramach uktadu™?, ,odkad tylko skomunikowane

28 S.Lem, Ze wspomnieri Ijona Tichego V (Tragedia pralnicza), [w:] tenze, Dzienniki gwiazdowe, Wydawnictwo Literac-
kie, Krakéw 1982, s. 417.

29 Tamze, s. 418-419.
30 Tamze, s. 423.

31 G.Deleuze, F. Guattari, Anty-Edyp. Kapitalizm i schizofrenia, tham. T. Kaszubski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej,
Warszawa 2017, s. 447.

32 Tamze.
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zostajg dwie porcje zewnetrznego Swiata, ktore sg realnie odrebne w mozliwym,
cho¢ mato prawdopodobnym systemie™. Czy ta zastanawiajaca zbieznos¢ pogla-
déw powinna nas dziwic¢? Zapewne nie, jesli uzmystowimy sobie, ze Anty-Edyp..
byt radykalng krytyka edypalizujacych tendencji kapitalizmu, Lemowska Tra-
gedia pralnicza rozegrala sie za§ w Swiecie wszystkozernej kapitalistycznej
(nad)produkcji*.

LEK (Z) MASZYNY

Futurystyczne i nierzadko groteskowe Swiaty Stanistawa Lema wypelniajg jednak
nie tylko ludzie zywigcy obawy przed niepohamowanym i niekontrolowanym
rozrostem technologii, znajdziemy w nich bez trudu takze mnéstwo automatéw,
robotéw i sztucznych inteligencji pielegnujacych analogiczne leki. Na poczatek
przywolajmy pewng anegdotyczng historie, ktérg wierny robot Graumer opowia-
da swemu panu Clempnerowi na dobranoc:

Dawno temu, kiedy nie bylo jeszcze nawet elektrycznosci, zyt sobie za gérami pewien dobry,
gruby pan, ktory miat parowego robota. Rano robot szedt do lasu po chrust, po grzybki na
$niadanie... [..] Pewnego dnia zjawit si¢ w lesie zly monter z wielkimi obcegami. Schowat
sie za drzewem, a kiedy robot podszed? do niego, powiedziat: ,Jestem sierotq i nie mam nic
na $wiecie oprocz tej pary obcegow”..>

Ta zabawna historia, w istocie za$ ,Judowa bajka cybernetyczna” maszyn mysla-
cych, podnosi problem, ktéry dla pisarstwa Lema ma znaczenie kluczowe. Laczy
bowiem kwestie technologiczne z dylematami etycznymi, ktére nurtowaty auto-
ra Solaris co najmniej od czaséw Summa technologiae, gdzie sformutowat on swoje
pytanie wprost:

Ale w jaki sposéb mozna sig dowiedziec o istnieniu Swiadomosci w maszynie? Problem nie
ma jedynie znaczenia abstrakcyjno-filozoficznego, poniewaz domniemanie, jakoby pewna
maszyna, ktora ma is¢ na ztom, bo remont sig nie optaca, posiadata swiadomosc, zmienia
naszq decyzje z aktu zniszczenia przedmiotu materialnego, jak gramofon, w akt unice-
stwienia osobowosci, Swiadomej zagtady®.

Jest to zatem istotna kwestia etyczna, odnoszaca sie do odpowiedzialnosci
(s)tworcy za swoje dzieto, ktére uzyskalo samoswiadomosé i, w zwigzku z tym,
egzystencjalng autonomie - tracgc status narzedzia, instrumentu czy tez maszy-
ny, by zyskac status osoby. Pytanie, na ktére bedzie starat sie odpowiedzie¢ Lem

33 Tamze.

34 Nie jest to jednak, wbrew pozorom, jedyny punkt zbiezny w pogladach Lema oraz francuskich filozoféw,
tworcéw schizoanalizy. Eaczy ich tez szczeg6lne upodobanie do kreslenia obrazéw maszyn oblgkanych czy tez, jak
chcg Deleuze z Guattarim, ,maszyn pragnacych o oblgkanym wektorze”. Zob. G. Deleuze, E. Guattari, Bilans-program
dla maszyn pragnqcych, [w:] tychze, Anty-Edyp.., dz. cyt., s. 458. U Lema takie obrazy znajdziemy chocby w Zaktadzie
doktora Vliperdiusa oraz przede wszystkim w Masce.

35 S.Lem, Wierny robot, [w:] tenze, Noc ksiezycowa, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1963, s. 119.

36 S.Lem, Summa technologiae, dz. cyt., s. 167-168.
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w niezliczonych fantazjach fabularnych, brzmi: czy jest to osoba réwna — pod kaz-
dym wzgledem - ludzkiej? Przypomnijmy w tym miejscu taki fragment Powrotu
z gwiazd, w ktérym Hal Bregg trafia przypadkiem na zlomowisko robotéw:

—..panie prosze... chwile uwagi. Panie, ja —jestem inny. Jestem tu przez pomytke.
Zaszumiato.

— Cicho! Ja jestem zywy! — przekrzykiwatl hatas. — Tak, wtrqcono mnie tu, ubrali mnie
w blachy umyslnie, aby nie byto znaé, ale prosze tylko ucho przylozyc, poczuje pan puls!

— Ja tez! — przekrzykiwat go drugi glos. — Ja tez! Prosze pana! Chorowaltem, podczas choroby
wydawato mi sig, zZe jestem maszyng, to byto moje szaleristwo, ale teraz juz jestem zdrow!
Hallister, pan Hallister moze zaswiadczyé, prosze go spytac, prosze mnie stqd wzigcP’

W tej przejmujacej scenie ozywa nie tylko znany z innych tekstéw Lema dylemat
czlowieka demiurga, ktéry wylaczajgc myslacy automat, dokonuje w istocie aktu
zabdjstwa, ale takze, jak przekonujaco dowodzi w swej ksiazce Agnieszka Gajew-
ska, dramat selekcji i trauma Zagltady. Wszak Bregg staje tu, ni mniej ni wiecej,
tylko wobec rozpaczy Swiadomych swej skonczonosci, chciatoby sie napisa¢ —
Smiertelnosci, maszyn, ktére doskonale rozpoznajg swa kondycje i prébuja ocalic
swoje nieludzkie zycie. ,,Epizod dotyczacy powolnej Smierci robotéw, skadinad
otaczajacych nieustannie bohatera, nie powraca juz wiecej, nie wpltywa tez zna-
€z3co na sposob postrzegania przez Bregga ziemskiej cywilizacji. Lem relacjono-
watl w korespondencji z ttumaczem, ze Rafailowi Nudelmanowi, omawiajacemu
zawarte w jego powieSciach mikromodele [...], scena dotyczaca ztomowania robo-
toéw z Powrotu z gwiazd skojarzyta sie z selekcjg w obozie koncentracyjnym™®. Lek
maszyny przed dezintegracja odpowiada zatem w powiesciowej fabule ludzkie-
mu lekowi przed $miercia, osobowos¢ naturalna i sztuczna inteligencja spotykaja
sie — dzielac te same obawy przed kresem istnienia.

Z kolei w noweli Zaktad doktora Vliperdiusa, gdzie tytulowy przybytek okazuje
sie klinikg psychiatryczng dla oblakanych robotéw, stynny gwiazdokrazca Ijon
Tichy spotyka nieszczesliwy automat edytorski Prolaps, uwazajacy sie ,za czlo-
wieka, ktéremu skradziono cialo”:

— Pamietam doskonale ten dzier, 26 czerwca — mowil, nagle zasepiony. — Siadajqc do stotu,
aby przeczytac gazete, zabrzeczatem. Zwrdcito to mojq uwage, no bo niechze pan sam powie,
ktory czlowiek siadajqc, brzeczy!? Macam nogi — dziwnie twarde, rece — to samo, obstukatem
sig i nagle zrozumiatem, ze mnie zamieniono! Ktos dopuscit sie niecnego fatszerstwa — zaczq-
tem szukacé po calym mieszkaniu, ani §ladu, musieli wyniesc chytkiem w nocy...

—To znaczy... co wyniesc?

— Przeciez méwilem! Moje ciato. Moje naturalne ciato, wszak widzi pan, ze TO — postukat sie
po piersi, az zadzwonila — jest sztuczne..””

37 S.Lem, Powrdt z gwiazd, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1985, s. 152.

38 A. Gajewska, Zaglada i gwiazdy. Przeszlos¢ w prozie Stanistawa Lema, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza, Poznan 2017, s. 209.

39 S.Lem, Zaklad doktora Vliperdiusa, [w:] tenze, Dzienniki gwiazdowe, dz. cyt., s. 441-442.
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Raz jeszcze powraca w tym miejscu kwestia (skradzionej lub powielonej) tozsa-
mosci oraz narastajacego leku przed byciem maszyng. Tym razem nie bedzie to
jednak lek cztowieka poddanego procesowi cyborgizacji przed utratg swej ludz-
kiej tozsamosci, lecz wlasnie lek maszyny, ktéra — odkrywajac lub przeczuwajac
wlasne sztuczne pochodzenie — zaczyna obawiac sie tego, co w niej nieludzkie.
Kulminacjg tych dylematéw w tworczosci Lema stanie sie jeden z jego najbar-
dziej enigmatycznych utworéw, Maska — niemal basniowa opowie$¢ o maszynie ka-
towskiej, przyobleczonej w cialo pieknej kobiety i postanej przez tajemniczych mo-
codawcéw, by uwiesc i zgtadzi¢ politycznego dysydenta. W brutalnej, cho¢ pieknej
scenie wiwisekcji dokonywanej przed lustrem zdumiona, lecz takze zafascynowa-
na bohaterka odkrywa w oswiecajgcym btysku lancetu swa ,prawdziwg nature”:

Niezdolna objawic rzezniczej umiejetnosci pomatu, z anatomicznym wyrachowaniem, roz-
ciegtam na dwoje ciato do fona nieomal, gwattownie zaciskajqc z catej sity zeby i powieki.
Patrzeé, to byto juz ponad sile. Statam jednak juz nie drzqca, a tylko zlodowaciata i w kom-
nacie jak obcy i daleki rozlegal sie¢ méj kurczowy, prawie spazmatyczny oddech. Otwarte
cieciem powtoki rozeszly sie, bialoskore, i zobaczylam w lustrze srebrny skulony ksztatt jak
ogromnego ptodu, jakby I$nigcej we mnie ukrytej poczwarki, ujety w rozchylone faldy nie
krwawigcego, rézowego tylko ciata. Coz to byt za potworny strach, tak patrze¢ w siebie! Nie
wazylam si¢ dotknqé srebrzystej powierzchni, przeczystej, niepokalanej, odwlok podtugo-
waty jak trumienka mata I$nil, odzwierciedlajac w sobie pomniejszone plomyki Swiec, po-
ruszytam sie i wtedy ujrzatam jego przytulone ptodowo odndza, cienkie jak szczypce, wcho-
dzily w moje cialo i pojetam nagle, ze to nie byto ono, obce, inne, to bytam dalej ja sama®.

Ow strach bohaterki przed sama soba — maszyna — jest w istocie kwintesencja Le-
mowskich obaw, ktére by¢ moze wolno nam nazwa¢ w tym miejscu technoleka-
mi zrodzonymi z nieokreslonego niepokoju o postep technologii i jego trudne do
przewidzenia, etyczne konsekwencje. Zarazem jednak temu lekowi, jak i obawom
samego Lema, towarzyszy nieustannie zadziwienie i fascynacja, ktéra nie pozwala
odwroci¢ wzroku od tego, co mechaniczne w czlowieku, i tego, co (potencjalnie)
ludzkie w maszynie. Jak widzimy, tekstowy $wiat Lema unika prostych symetrii,
a zatem znanemu z psychiatrycznych diagnoz lekowi przed depersonalizacjg — ob-
roceniem w ludzki automat, towarzyszacemu niektérym odmianom psychozy*,
nie odpowiada bynajmniej w powiesciowym uniwersum analogiczny lek automa-
tu przed personalizacja — uosobieniem, przemiang w istote ludzka. Tym, co napa-
wa najglebszymi obawami wyposazone w §wiadomos¢ roboty, jest bowiem nie lek
przed staniem sie czlowiekiem, lecz wlasnie lek przed byciem maszyna. Fobia ta
ostatecznie taczy ludzi i automaty, czyniac ich, koniec koncéw, podobnymi sobie
w obawach przed tym, co doskonale sztuczne i poddane prawom technologii.

40 S.Lem, Maska, [w] tenze, Kongres futurologiczny. Maska, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1983, s. 163.

41 Lek ten Ronald David Laing charakteryzuje jako jeden z podstawowych objawéw towarzyszacych ,utracie pew-
nosci ontologicznej” wtasciwej doswiadczeniu psychotycznemu. Jego podstaws jest obawa ,przed skoriczeniem egzy-
stencji jako zywa osoba i obréceniem sie w martwy przedmiot, w kamier, robota, automat, w cos nie posiadajacego
niezaleznosci dzialania, w co§ pozbawionego subiektywnosci” (R.D. Laing, Podzielone ,ja”, ttum. M. Karpinski, Dom
Wydawniczy ,Rebis”, Poznan 1995, s. 57).
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THE FEAR OF THE MACHINE AND THE MACHINE’S FEAR. ARTIFICIAL
INTELLIGENCE AND TECHNOFEARS IN THE WORKS OF STANIStAW LEM

The article is devoted to technofears — complex and diverse fears of technolo-
gy, which undergo conceptualization, are analysed in terms of problems they
may cause and are visualized in the works of Stanistaw Lem. Three basic issues
have been analysed. Firstly, Lem’s anxiety related to predictions of civilizational
development, present in his studies and late opinion journalism. Secondly, fear
of progress that is ever-present in his works (particularly of: a machine, techno-
logy, robotics, and artificial intelligence), haunting an individual and humanity
in nearer or further future. Thirdly, fears felt by machines depicted in his works
as personified literary characters (robots, artificial intelligence). The concluding
partincludes a question about extreme, identity-related dimension of fear, which,
also in reference to artificial intelligence, turns out to be, at least in the works
of Solaris’ author, a fundamental existential experience required for the creation
of a subject — person.

SEOWA KLUCZOWE: Stanistaw Lem, technoleki, futurologia, prognozy, technolo-
gia, science fiction
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